TRIBUNAL DE JUSTICA DESPORTIVA
DO FUTEBOL DO ESTADO DE SAO PAULO
LEI N° 9.615 DE 24.03.1998.
Processo 490/15

JUNTADA
Nesta data fago a juntada de:

1 — Decisdo dos Embargos de Declaragdo interpostos pelo Cotia F.C.,
proferida pelo Dr.Wlademir Cassani — Auditor- Relator do feito.

S&o Paulo, 17 gsto de 2015.

Carlos Robertoernandes Silva
Secretario

DESPACHO
1 — Publique-se, dando ciéncia as partes, inclusive ao 3°

interessado, bem como ao Departamento de Competigdes da Federagdo
Paulista de Futebol.

Sdo Paulo,

I

MAURO MARGELO DE LIMAE SILVA
PRESIDENTE LG 14D FPF.



WLADIMIR CASSANI
Advogado.

PROCESSO n°. 0490/2015

TRIBUNAL PLENO

EMBARGOS DE DECLARACAO.
EMBARGANTE: COTIA FUTEBOL CLUBE

EMBARGADO- PLENO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DA FEDERACAO
PAULISTA DE FUTEBOL.

Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAO interposto pelo COTIA FUTEBOL
CLUBE, em face da decisio do TRIBUNAL PLENO desta casa, no voto condutor
elaborado pelo Relator Dr. Wladimir Cassani, e, em decisdo uninime (fls.96) negaram
provimento ao Recurso de Apelacdo da ora embargante, mantendo a decisio da 12.
Comissdo de Julgamentos, que houvera votado pela EXCLUSAO da ora Embargante, do
Campeonato em disputa da Série A-3, 2015, por infragdo ao artigo 203, caput, e paragrafo
3°. Do Codigo Brasileiro de Justiga Desportiva ¢/com artigo 33, paragrafo 15 do

Regulamento Geral da Competicéo.

Argui o Clube Embargante nos fundamentos de suas razdes que houve OMISSAO no
julgado, que embora corretamente aplicado as penalidades previstas nos artigos acima
apontados, quanto a PONTUACAO ou os PONTOS OBTIDOS no referido Campeonato

de 2015, pela Embargante, bem como, sua condigdo para a temporada de 2016.

Em seu pedido defende que seja sanada a OMISSAO apontada, para considerar que a
aplicacdo da pena nao se restringe tio somente a sua EXCLUSAO DO CAMPEONATO
EM DISPUTA (2015), e como tal, devera permanecer os pontos obtidos até a sua
EXCLUSAOQO, o que lhe garante a 162. Posicio ou Colocacio no Certame, e sua

permanéncia em relagio ao Campeonato da Série A-3 no ano de 2016.
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Argumenta ainda o Clube ora embargante, que ndo se aplica ao caso em comento, as
disposicoes do artigo 12 do Regulamento Geral das Competigdes (RGC), posto que em total
dissonancia ao disposto no paragrafo 3°. Do artigo 203 do Codigo Brasileiro de Justica
Desportiva, uma vez que a Embargante nao fora, inicialmente, denunciada neste artigo do
Regulamento das Competi¢Ges, tampouco no artigo 204 do CBJD, que trata do
ABANDONO da COMPETICAO. Requerendo o final, que fosse comunicado do
Departamento Técnico da FPF, para as devidas corre¢bes inseridas no site oficial desta

entidade. (fls.99/104)

Manifesta-se a douta Procuradoria em suas razoes, pugnando o acolhimento dos Embargos
de Declaracio para que a OMISSAO seja sanada, mas, com entendimento que se deva
aplicar o contido no artigo 12 do Regulamento das Competi¢es, pois a EXCLUSAO de
uma equipe resulta como corolario légico, na impossibilidade de disputar a mesma
competicdo na temporada seguinte, ou seja em 2016, e ainda pelo fato de que esta

penalidade, implicaria, igualmente no rebaixamento da Embargante (fls.106/107%)

Por outro lado, manifesta-se igualmente na qualidade de Terceiro Interessado (artigo 55 do
CBJD) o Rio Preto Futebol Clube que em linhas gerais, argumenta que os Embargos de
Declaracio aforada pelo Cotia Futebol Clube, tem carater meramente protelatorio e
infringente, e que na verdade, a embargante pretende inovar em sua postulagio inicial,
pugnando tanto quanto a Procuradoria pela aplica¢ao do artigo 12 do Regulamente Geral
das Competigoes, bem como de eventual intempestividade do presente recurso, pois,
entende que deve prevalecer a publicagio datada de 20 de abril de 2015, no site da
Federacao Paulista de Futebol que j& noticiara o rebaixamento do Cotia Futebol Clube, e
em seu pedido final, a manutenc¢ido do V.Acordao proferido por este PLENO, e ainda a
aplicacdo de multa pecuniaria nos moldes do artigo 152-A, paragrafo 6°. Do CBJD.

(fls.110/114)

E o relatério.
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Vistos.

Fls. 99/104, recebo os Embargos de Declaracio, posto que tempestivos, uma vez que a
decisdo proferida em sede de Recurso da decisio em Primeira Instdncia, ocorreu em
25/05/2015 (fls.96) e os presentes Embargos foram recebidos em 26/05/2015 pela
Secretaria deste Tribunal, nos exatos termos do que dispde o artigo 152-A caput e

paragrafo 1°, do Codigo Brasileiro de Justica Desportiva.

Quanto as razdes de mérito propriamente ditas, que permeiam este Recurso, bem como as
Manifestacoes tanto da douta Procuradoria (fls.106/107), quanto do Terceiro Interessado o
Rio Preto Futebol Clube (fls.109/114), mister se faz deixar expressamente consignado que
esta decisdo como proferida por este Colegiado e no voto condutor desta Relatoria, se
ateve UNICA E EXCLUSIVAMENTE ao que consta dos autos em razdo da
Dentincia da prépria procuradoria que o fez, para. “ Denunciado o Cotia
Futebol Clube nos termos do artigo 203 paragrafos 3°, ¢/c com o artigo 33,
paragrafo 15 do Regulamento Geral das Competicoes”. Esta deniincia esta
datada de 08 de abril de 2015, ¢ nos MOTIVOS, esclarece a procuradoria que o
Cotia Futebol Clube, ¢ REINCIDENTE ESPECIFICO, tendo sofrido a mesma
punicio em 09 de fevereiro de 2015, ou sejam, PARTIDAS SUSPENSAS pela
falta de regularizacio do estadio e indicacio de outro local para o jogo, dentro

do prazo regulamentar. (fls.2).

Como tal, a este Colegiado a matéria como trazida ao conhecimento desta Relatoria e de
seus pares, foi exatamente aquela contida na dentncia acima mencionada, bem como a
decisao da 12.Instancia, proferida pelos nobres auditores da 12 Comissao desta casa, que
por “unanimidade de votos”, na aplicacio dos textos legais indicados pela propria
Procuradoria, houve por bem pugnar pela EXCLUSAO do Campeonato em disputa
do COTIA FUTEBOL CLUBE (fls.63), o que nos faz, de forma subsidiaria, e nos
termos do artigo 282 do CBJD, utilizarmos dentro do Principio da Hermenéutica, nos
valermos das disposicoes do artigo 515 do Cddigo de Processo Civil, em seu “caput” que
prescreve “ A apelacao devolvera ao Tribunal o conhecimento da matéria

(43

impugnada” ou no conhecido brocardo latino “ “Tantum Devolutum Quantum
Apellatum™ até porque, o Tribunal Pleno em sua decisdo ficar restrito a decisao do 6rgao

“ad quem” (Primeira Instancia).

Voto



WLADIMIR CASSANI
Advogado.

Por outro lado, a decis@o do Tribunal Pleno de fls.96, igualmente por unanimidade de
votos, e nos termos do Voto condutor desta Relatoria, houve por bem, manter a decisao da
12.Comissio quanto a EXCLUSAO da equipe do Cotia Futebol Clube da DISPUTA do
Campeonato Paulista da Série A-3, exatamente como configurado no artigo 203, caput e
paragrafo 3°, do Codigo Brasileiro de Justiga Desportiva, alias capitulagao como indicada
na Dentincia de fls.02 da douta Procuradoria, o que por fas e nefas, implica em levarmos

em consideracdo que esta punicao somente diz respeito ao Campeonato EM DISPUTA.

Insta assim deixar consignado, que esta decisdo ¢ soberana, somente poderia ser
modificada em RECURSO PROPRIO, como alids, manifestado tanto pela Procuradoria
desta casa (fls.106/107) e pelo Terceiro interessado o Rio Preto Futebol Clube como

assinalado em suas razoes de fls.109/114.

Todavia, com o devido respeito e o notavel saber juridico dos subscritores das duas
manifesta¢oes apontadas, “data vénia”, razao nao lhes assiste, uma vez que a infragio
cometida pelo Cotia Futebol Clube, ndo esta afeita as disposi¢des do artigo 204 do
CBJD;- “ ABANDONAR(grifei) a disputa do campeonato, torneio ou
equivalente da respectiva modalidade, apds seu inicio; PENA:- Multa de R$
100.00(cem reais) a RS 100.000,00 (cem mil reais), sendo as consequéncias
desportivas decorrentes do ABANDONO (grifei) dirimidas pelo proéprio

regulamento”.

Ora Nobres Julgadores, numa analise minuciosa dos autos e consultando do departamento
técnico da Federacao Paulista de Futebol, estd Relatoria pode tomar conhecimento que
quando do segundo WO perpetrado pelo Cotia Futebol Clube que seria realizado em
05/04/2015 contra a equipe do E.C, Taubaté, “o campeonato ja estava em
162.Rodada(fls.3), portanto bem distante da data da publicacdo do REC e a
publicacdo de sua tabela oficial” De outro modo, igualmente nao se aplica o
paragrafo tinico do citado artigo, uma vez que, em realidade ndao houve a caracterizacao de
ABANDONO como ali mencionado, e sim a EXCLUSAO da equipe do Cotia Futebol
Clube e apenas e tido somente da sequéncia da DISPUTA da referida

competicao, Série A-3 do Campeonato Paulista, até porque, se esta fosse a infracdo
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cometida pelo Embargante, a capitulacio da infracdo disciplinar seria aquela prevista no

artigo 204 do CBJD, e ndo o artigo 203, paragrafo 3°, do mesmo Codex. .

Quanto a manifestacio como Terceiro Interveniente do Rio Preto Futebol Clube, sempre
como devido respeito que nos merece seu ilustre patrono e subscritor das razoes de
fls.109/113, “permissa vénia”, ndo comungamos com a tese ali manifestada de que as
razoes dos vertentes Embargos de Declaracdo caracterizaria um “pedido novo” ou “extra-
petita”, uma vez que em suas razoes de recurso quando da decisdo da 12.Comissao
(fls.73/76) houve por parte do Cotia Futebol Clube, o devido inconformismo quanto a
decisdo daquela Corte, e ao final, além da concessdo dos beneficios do efeito suspensivo
que lhe foi negado pela douta presidéncia desta casa (fls.71), ao final, requer a
ABSOLVICAO total da agremiacdo quanto aos termos da dentincia, ou sua aplicagio
quanto a decisio de EXCLUSAO do campeonato em disputa, com a realiza¢do de nova

partida.

Finalmente, quanto aos EMBARGOS DE DECLARACAO aforados pelo COTIA
FUTEBOL CLUBE, com o devido respeito que nos merece o ilustre subscritor de suas
razoes, a quem rendemos nossas homenagens, quer nos parecer que “data vénia”, nao ha
qualquer omissdo em relagdo a decisdo como proferida, uma vez que, repita-se, esta
Relatoria, se ateve UNICA E EXCLUSIVAMENTE ao que consta dos autos em
razao da Dentuincia da préopria procuradoria que o fez, para. “ Denunciado o
Cotia Futebol Clube nos termos do artigo 203 paragrafos 3°, ¢/c com o artigo
33, paragrafo 15 do Regulamento Geral das Competicoes”. Esta dentincia esta
datada de 08 de abril de 2015, e nos MOTIVOS, esclarece a procuradoria que o
Cotia Futebol Clube, é REINCIDENTE ESPECIFICO, tendo sofrido a mesma
punicio em 09 de fevereiro de 2015, ou sejam, PARTIDAS SUSPENSAS pela
falta de regularizacio do estadio e indicacao de outro local para o jogo, dentro

do prazo regulamentar (fls.2).
Deste modo, se acolhermos as razdes que fundamentam os presentes Embargos, por certo,

ai sim, estaremos decidindo, ou melhor “INOVANDOQO” em nossas fundamentacoes e

razoes de decidir e até mesmo caracterizar uma decisio “ultra petita”, e como tal, nao ha
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que se falar em OMISSAO do julgado, até porque, “ ndo cabem Embargos de
Declaracao para se obter deste Tribunal, uma manifestacio sobre questoes
que, motivadamente, o acérdiao embargado reputou impertinente ao caso

concreto”. Como alias acima mencionado.

Insta deixar ainda consignando que se valendo de decisdes subsididrias ao nosso Estatuto
Processual Civil (artigo 282 do CBJD), ndo seria demais trazer a colacdo julgado inserido
na RTJ.160/354 “Nao a omissdo na decisdo judicial se o fundamento nela
acolhido prejudica A QUESTAO DA QUAL NAO SE TRATOU?” (grifei) ”

No mesmo escolio confira-se: - RTJ 152/960 “ Nao cabem embargos de declaracio,
“para obter manifestacio do Tribunal sobre questao que, MOTIVADAMENTE

(grifei), o ac6rdao embargado reputou impertinente ao caso concreto”

Confira-se a respeito ainda: - “ Nao pratica omissiao suprivel por Embargos
Declaratérios, o acérdio que deixar de manifestar-se SOBRE MATERIA NAO
VERSADA NO RECURSO (grifei) (STJ. 42.Turma. Ag. 36.426-9 Agrv,EDCl. Min.
Salvio de Figueiredo J. 18/10/93)

“Inexiste omissdao se a alegacdo da ofensa a determinada norma legal,
SOMENTE SE FEZ NO PEDIDO DE DECLARACAQ. (grifei). (STJ. 32.Turma. Resp.
7.891. EDecl. Min. Eduardo Ribeiro J.13/04/92) ).

Pondo assim termo as consideracoes arguidas em defesa do bom direito, da justica, do
equilibrio, do bom senso, e dentro dos principios da aplicagdo da puni¢io em carater
pedagégico e educacional, recebemos os presentes Embargos por tempestivos, todavia,
deixamos de ACOLHE-LOS, em razao da falta de pressupostos legais de eventual
OMISSAO DO JULGADO, de fls.96, lastreada no voto da Relatoria de fls.92/95, o qual,
se ateve “ONICA E EXCLUSIVAMENTE & matéria de direito e de fato que lhes
foram trazidas pela Dentncia de fls.(02), decisao da Primeira Instiancia de
fls.(63) onde a equipe do Cotia Futebol Clube por infracdo ao artigo 203,caput e
paragrafo 3°, do Cédigo Brasileiro de Justica Desportiva, ¢/c artigo 33, paragrafo 15, do
Regulamento Geral das Competicdes, tem a sua EXCLUSAO do campeonato em

DISPUTA ( Séria A-3) , como no velho brocardo juridico e no melhor “latines”!!! ” Da
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mihi factum, dabo tibi jus”, esclarecendo, por outro lado, que esta decisdo, devera

prevalecer em qualquer instancia desta casa.

Por outro lado, por est4 Relatoria, fica igualmente decidido que copia desta decisdo sera
encaminhada ao Departamento Técnico para as providencias administrativas decorrentes,

as quais este Sodalicio nao tem competéncia para decidir.

Sao Paulo, 14 de julho de 2015
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: 1mir Cassani

Relator
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